О рецензировании научных статей в журнале
                        «Экономический вестник Республики Татарстан»


1.1. Статья принимается к рассмотрению только при условии, что она соответствует требованиям к авторским оригиналам статей (материалов), размещенным на сайте Обособленного структурного подразделения государственного научного бюджетного учреждения «Академия наук Республики Татарстан» «Центр перспективных экономических исследований Академии наук Республики Татарстан» https://cpei.tatarstan.ru
	1.2. Рецензирование организуется редакцией журнала «Экономический вестник Республики Татарстан».
	1.3. Для проведения рецензирования рукописей статей в качестве рецензентов могут привлекаться как члены редакционной коллегии издания «Экономический вестник Республики Татарстан», так и высококвалифицированные ученые и специалисты других организаций и предприятий, обладающие профессиональными знаниями и опытом работы по конкретному научному направлению.
	1.4. Рецензенты уведомляются о том, что присланные им рукописи являются собственностью авторов и относятся к сведениям, не подлежащим разглашению. Рецензентам не разрешается делать копии статей для своих нужд. Нарушение конфиденциальности возможно только в случае заявления рецензента о недостоверности или фальсификации материалов, изложенных в статье.
	1.5. Каждая научная статья должна иметь рецензию. Рецензентами статей аспирантов и соискателей ученых степеней кандидатов наук могут быть доктора или кандидаты наук, являющиеся специалистами соответствующего научного профиля. Рецензентами статей кандидатов наук, докторантов и соискателей ученых степеней докторов наук должны быть доктора наук, являющиеся специалистами соответствующего научного профиля. 
[bookmark: _GoBack]	1.6. В редакцию направляется тщательно вычитанный и подписанный автором (соавторами) экземпляр статьи, справка об авторе/ах (анкета), письмо в редакцию, аннотация на русском и английском языках, ключевые слова на русском и английском языках и электронный вариант всех документов по электронной почте: Olga.Krasnova@tatar.ru    
	1.7. Главный редактор направляет статью на рецензирование двум членам редакционной коллегии, курирующим соответствующее направление. При отсутствии члена редколлегии или поступлении статьи от члена редакционной коллегии главный редактор направляет статью для рецензирования внешним рецензентам. Главный редактор осуществляет контроль соблюдения установленных сроков рецензирования.
	1.8. Рецензент должен рассмотреть направленную статью в течение 10 календарных дней с момента получения и направить в редакцию (по электронной почте) рецензию или мотивированный отказ от рецензирования.
	1.9. Рецензент может рекомендовать статью к опубликованию; рекомендовать к опубликованию после доработки с учетом замечаний; не рекомендовать статью к опубликованию. Если рецензент рекомендует статью к опубликованию после доработки с учетом замечаний или не рекомендует статью к опубликованию - в рецензии должны быть указаны причины такого решения.
	1.10. При подготовке рецензий необходимо обращать внимание на актуальность решаемой автором научной проблемы. Рецензия должна иметь однозначную характеристику теоретической или прикладной значимости исследования, соотносить выводы автора с существующими научными концепциями. Необходимым элементом рецензии должна служить оценка рецензентом личного вклада автора статьи в решение рассматриваемой проблемы. Целесообразно отметить в рецензии соответствие стиля, логики и доступности изложения научному характеру материала, а также получить заключение о достоверности и обоснованности выводов.

	1.11.  Редакция Журнала	проводит проверку оригинальности текста статей с использованием системы обнаружения заимствований «Антиплагиат».
 	1.12. После получения рецензий на очередном заседании редакционной коллегии рассматривается вопрос о поступивших статьях и принимается окончательное решение на основе оценки рецензии об опубликовании или отказе в опубликовании статей. На основе принятого решения автору/ам направляется письмо (по e-mail) от имени ответственного секретаря редакции. В письме дается общая оценка статьи, если статья может быть опубликована после доработки / с учетом замечаний - даются рекомендации по доработке / снятию замечаний, если статья не принимается к опубликованию - указываются причины такого решения.
	1.13. Статья, направленная автором в редакцию после устранения замечаний, рассматривается в общем порядке.        
	1.14. Публикации в Журнале подлежат только оригинальные статьи, ранее не публиковавшиеся в других изданиях. Основаниями к мотивированному отказу в опубликовании статьи могут служить: несоответствие представляемого материала тематике Журнала; несоответствие требованиям, предъявляемым к опубликованию материалам; отрицательная рецензия на представляемый материал; несоблюдение автором материала действующего законодательства об авторском праве и смежных правах.
	1.15. Количество публикаций одного автора в одном выпуске не более одной статьи, выполненной индивидуально и в соавторстве.
	1.16. При включении в соавторы лиц, не имеющих ученой степени (студенты, магистранты, аспиранты и др.) требуется подробное описание их авторского вклада в подготовку рукописи.
 	1.17. В одной статье допускается не более 5 авторов.

К содержанию рецензии предъявляются следующие требования:

	а) рецензия должна содержать квалифицированный анализ рукописи научной статьи, объективную аргументированную ее оценку и обоснованные рекомендации;
	б) в рецензии должны быть освещены следующие вопросы:
· актуальность темы статьи, ее соответствие тематике журнала;
· структура изложения материала; научный уровень (соответствие использованных автором терминологии, методов, методик и результатов исследований современным достижениям науки и практики; наличие обоснованных суждений, выводов и рекомендаций); соответствие стиля, логики и доступности изложения научному характеру материала, а также заключение о достоверности и обоснованности выводов;
· научная новизна;
· корректность использования материалов других авторов;
· соответствие названия, аннотации, содержания и выводов статьи;
· оценка личного вклада автора статьи в решение рассматриваемой проблемы;
· соответствие УДК области исследования;
· предложения по внесению в рубрику научного журнала;
· оценка подготовленности рукописи к изданию в отношении языка и стиля, соответствия установленным требованиям по оформлению научных статей.
	в) замечания рецензента по содержанию и оформлению, его рекомендации по доработке рукописи научной статьи должны быть принципиальными, направленными на повышение научного и методического уровней статьи;
	г) в заключительной части рецензии должны содержаться обоснованные выводы о статье в целом и четкая рекомендация о целесообразности её публикации в научном журнале.
	Рецензия должна быть завершена одним из следующих выводов:
· статья может быть опубликована;
· статья может быть опубликована после учета и устранения указанных замечаний и пожеланий рецензента без повторного рецензирования;
· статья может быть опубликована после учета и устранения указанных замечаний и пожеланий рецензента с повторной рецензией; 
· статья не может быть опубликована.
	В случае отрицательной оценки рукописи в целом рецензент должен убедительно обосновать свои выводы.
	
